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SAMENVATTING FEITEN 
De verzoeker heeft een bouwovertreding van de buurman gemeld aan de gemeente. Die 
maakt in september 2008 een proces-verbaal op. Als de verzoeker in maart 2009 naar de 
stand van zaken vraagt, verneemt hij van de gemeente dat een advies is gevraagd aan de 
Hoge Raad voor het Herstelbeleid, maar het advies of een vraag om aanvullende informatie 
uitblijft.  
 
SAMENVATTING KLACHT 
Geen tijdige behandeling van de adviesaanvraag 
 
SAMENVATTING ONDERZOEK 
De Hoge Raad deelt mee dat de adviesaanvraag dateert van 23 maart 2009. De Hoge Raad 
heeft de adviesaanvraag behandeld op de zitting van 24 april 2009 en heeft het advies op 7 
mei 2009 aan de gemeente bezorgd. Het advies is dus ruim binnen de decretaal bepaalde 
termijn van 60 dagen verstrekt. De Hoge Raad merkt op dat ook in het verleden alle 
adviesaanvragen binnen de termijn van 60 dagen zijn verstrekt. De gemiddelde 
behandeltermijn bedraagt 35 dagen. De Raad vond de adviesaanvraag voor een 
herstelvordering onvoldoende gemotiveerd en oordeelde dat aanvullende stukken moesten 
worden toegevoegd.   
 
Gelet op de aanslepende procedures in dit dossier en de onbeschikbaarheid van voldoende 
mankracht voor alle taken die de Vlaamse overheid aan de gemeenten geeft, onderzoekt de 
gemeente of zij een advocaat kan inschakelen voor dit overtredingsdossier.   
 
Het is voor de Vlaamse Ombudsdienst niet duidelijk of de Hoge Raad te streng is door de 
adviesaanvraag als onvoldoende gemotiveerd te beoordelen. De Hoge Raad geeft slechts 
voor de helft van de voorgelegde herstelvorderingen een eensluidend advies, en dat 
percentage daalt zelfs licht. De Hoge Raad blijft in zijn jaarverslagen benadrukken dat een 
voorgestelde herstelmaatregel verantwoord moet zijn vanuit het oogpunt van de impact 
ervan op de goede ruimtelijke ordening van de concrete plaats. In veel dossiers twijfelt de 
Hoge Raad eraan of de voorgestelde herstelmaatregel wel tegemoet komt aan de goede 
ruimtelijke ordening van de plaats of laat de verantwoording of de dossiersamenstelling 
niet toe de voorgestelde herstelmaatregel bij te treden of in te schatten. Een andere 
belangrijke reden van het niet-eensluidend verklaren is dat de verlopen tijdsspanne tussen 
de begane overtreding en het inleiden van de herstelvordering dermate ruim is dat nog 
moeilijk kan worden verantwoord waarin het belang van de goede ruimtelijke ordening 
gelegen is om alsnog op te treden.  
 
KWALIFICATIE EN NORMEN 
Ongegrond 
Het advies is formeel gezien tijdig verstrekt.  
 
Het valt de Vlaamse Ombudsdienst wel op dat de uitwerking van een meer gemotiveerde 
vraag een te zware last lijkt te zijn voor de gemeente.  
 
VOORSTEL TOT BEMIDDELING / AANBEVELING 
De Hoge Raad voor Handhavingsbeleid moet onderzoeken op welke wijze de eigen werking 
en de samenwerking met de gemeenten kan worden verbeterd opdat het voor de 
gemeenten werkbaarder wordt om adviesaanvragen met succes in te dienen. Uiteindelijk 
moeten alle handhavingsactoren op een gecoördineerde wijze streven naar gedegen 
handhavingsbeleid, waarbij bouwovertreders effectief en consequent worden bestraft en de 
bouwovertredingen binnen een redelijke termijn weggewerkt worden.  
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